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Asia: Lausunto hallituksen esityksesta eduskunnalle laiksi elainten tunnistamisesta ja
rekisteréinnistd annetun lain muuttamisesta (HE 48/2026 vp)

Elainlaakariliitto kiittda mahdollisuudesta lausunnon antamiseen.

Hallituksen esitysluonnoksessa ehdotetaan muutettavaksi eldinten tunnistamisesta ja rekisterdinnista
annettua lakia (1069/2021) paaosin lemmikkieldinten ja hevoseldinten tunnistamiseen liittyen. Lisaksi
lakiin tehtaisiin lainsoveltamisessa havaittuihin tarpeisiin liittyvia muutoksia.

Elainlaakariliitto pitdd hyvana vaatimusten selkeyttamista ja kdytannodssa havaittujen tarpeiden
huomiointia. Tasta esimerkkina on erillinen sdannds viranomaisen mahdollisuudesta kehottaa toimijaa
korjaamaan lainsdadannon noudattamista koskeva puute (27 a §). Lainkuuliaisuuden parantamiseksi
tehty ehdotus seuraamusmaksun muuttamisesta kattamaan my®os rekisteriin ilmoittamisen on
kannatettava (36 §). Lisdksi piddmme hyvana EU-saaddsten antamien joustojen kayttoa esitetyssa
mittakaavassa. Tasta esimerkkina on lemmikkielainpassin myontamisen mahdollistaminen kaikille
elainlaakarinammatin harjoittajille. Elainlaakariliitto pitaakin erityisen kannatettavana sita, etta voimassa
oleva kaytanto kaikkien elainladkarien mahdollisuudesta myontaa lemmikkieldinpasseja sailytetaan.
Kaytantd on osoittautunut Suomessa toimivaksi ja lisdnnyt myds eldimen omistajan valinnanvaraa, kun
mahdollisuutta ei ole rajattu ainoastaan kunnanelainlaakarille. Pidamme tarkeana, etta
lemmikkieldinpassin voi jatkossakin mydntaa vain elainlaakari.

Esityksen mukaan Ruokavirasto voi hakemuksesta valtuuttaa mikrosirun asettajaksi yhteison, jonka
lukuun toimivilla henkilGilla on elainten hyvinvointia koskevan lainsdadannon edellyttama patevyys (12 §
ja 15 §). Tulee kuitenkin varmistaa, ettad yhteisén lukuun toimivien henkildiden patevyydesta
huolehditaan.

Ehdotuksessa lakiin tuotaisiin tarkennus lemmikkielainten maaritelmaan. Tama on kannatettavaa.

Elainlaakariliitto kiittaa, ettd kunnanelainlaakarin oikeus tehostaa 32 ja 33 §:n nojalla antamaansa
maaraysta, rajoitusta tai kieltoa uhkasakolla tai teettdmisuhalla on sailytetty. Nama keinot ovat tarkeita
valvontaelainladkareille ja niitd on kaytetty yhteistydssa aluehallintoviraston I1daninelainladkarin kanssa.
Hallituksen esityksessa ehdotetaan muutosta, jonka mukaan kunnanelainldaakari voisi jatkossa esittaa
asiasta virka-apupyynnon Ruokavirastolle. Muutosta perustellaan tarkoituksenmukaisuudella, koska
uhkasakon tai teettdmisuhan asettaminen edellyttaa sellaista oikeudellista erityisosaamista ja resursseja,
joita kunnanelainlaakareilla ei valttamatta ole. Tama vastaisi aiempaa yhteistoimintaa
aluehallintovirastojen kanssa. Vaikka kunnissa valvontaa tekevilla elainladkareilla 1ahtékohtaisesti on
tarvittavaa oikeudellista erityisosaamista, on mahdollisuus Ruokaviraston tukeen erittdin kannatettavaa.
Virka-apupyynnét mahdollistavat prosessien kehittymisen ja valtakunnallisesti yndenmukaiset tulkinnat.
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Sikaelainten tunnistamisen vaatimuksia esitetaan kevennettavaksi luopumalla molempiin kylkiin
tehtavista lahtopitopaikan teurasmerkintatunnuksista (11 §). Eldinlaakariliitto ei vastusta muutosta, mutta
haluaa korostaa, kuinka tarkeaa on varmistaa yhden merkinnan luettavuus. Kuten nautojen
korvamerkkien kohdalla, toinen merkki on varmistanut jaljitettavyyden yhden merkin pudotessa. Samoin
sioilla toinen merkinta on parantanut jaljitettavyytta. Voisi olla syyta pohtia, onko luettavuuden arvioinnin
velvollisuus tuotantoketjulla ja tulisiko tuottajaa ohjeistaa jo ennen kuin lainsdadanndn vaatimus
luettavuudesta ei tayty. Asiaan tulisi kiinnittaa erityistd huomiota muutoksen tullessa voimaan.

Tietojarjestelmiin liittyvien vaatimusten lisdantyessa ja erityisesti kansallisen hevoselainten rekisterin
osalta haluamme varmistaa, ettd vaatimusten tayttaminen turvataan riittavilla resursseilla. Vaikka
ehdotuksessa mainitaan aiemmat perusteet jarjestelman puuttumiselle ja luodaan mahdollisuus
delegoida tehtava viranomaisten ulkopuolelle, on perusteltua todeta, etta rekisterin luominen ja
yllapitdminen aiheuttaa seka lyhyen etta pitkan aikavalin kustannuksia — kuten on huomattu
koirarekisterin kohdalla. Mikali rekisteri tulee viranomaisten toteutettavaksi, siitd aiheutuvat kustannukset
tulisi huomioida taloudellisten vaikutusten kohdalla. Jos toiminnan katsottaisiin mahtuvan nykyisten
maararahojen puitteisiin, tulee muita viranomaistehtavia talldin vahentaa.

Lopuksi haluamme viela kiittda esitdissa tehtya laajaa arviointia tarkastusoikeudesta
pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytetyissa tiloissa. Perusteluissa kuvataan hyvin viranomaisten
harkintaa tarkastuksia tehdessa ja valitessa toimia suhteessa epailyyn lainsaadannon rikkomisesta.
Suomen Elainlaakariliitto ry

Kunnioittaen,

Mikko Turku
puheenjohtaja



